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REPUBBLICA ITALIANA
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE

PRIMA SEZIONE CIVILE

Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati:

FRANCESCO A.GENOVESE Presidente

CLOTILDE PARISE Consigliere-Rel.

LAURA TRICOMI Consigliere

GIULIA IOFRIDA Consigliere Ud[29/11/2023 CC
GUIDO MERCOLINO Consigliere

ha pronunciato la seguente
ORDINANZA

sul ricorso iscritto al n. 6248/2022 R.G. proposto da:
elettivamente domiciliato in ROMA VIA

presso lo  studio dell’avvocato

X _he lo rappresenta e difende

-ricorrel te-

contro

. rappresentata e difesa dall’avyocato

-controricorrg¢nte-

nonché contro

PROCURATORE GENERALE della REPUBBLICA C/O la CORTE di
APPELLO di ANCONA
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avverso la SENTENZA della CORTE D'APPELLO di"ANE B
873/2021 depositata il 23/07/2021;
udita la relazione svolta nella camera di consiglio del 29/11/202] dal
Consigliere CLOTILDE PARISE.

FATTI DI CAUSA
1 _adiva la Corte d’Appello di Ancona chiedendo dichig

matrimonio contratto con pronunciath dal

Tribunale Ecclesiastico Regionale Etrusco in via definitiva in |

prova che il difetto di consenso unilaterale - vale a dire la fiserva

ignorato per propria negligenza.
3. Avverso questa sentenza propone ricorso per

cassazione, affidato a tre motivi, resistito con controricorso dé
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sezionale 5271/2023

a gengrale 2247/2024
0O al

" blicazione 23/01/2024

Il

Nume

. \ s . Numero di rageq
4. 1l ricorso & stato fissato per l'adunanza in camera di consig

sensi degli artt. 375, ultimo comma, € 380 bis 1, cod. proc. Civ.
ricorrente ha depositato memoria illustrativa.
RAGIONI DELLA DECISIONE
1.1l ricorrente denuncia: i) con il primo motivo la «Violazione e falsa
applicazione ex art. 360, n. 3, c.p.c., dell'art. 8 co. 2 Izgge
n.121/1985 e del punto 4 lettera b) del Protocollo addizionale,
4 lett.b) punto 3, in relazione all’art. 8, stessa legge, laddov;

negato la sussistenza dei requisiti per la delibazione della seni

pubblico, ha omesso di considerare il rapporto tra quest’ultim

coscienza sociale, nonché la specificita del diritto canonico,

sussistevano molteplici riscontri (brevita del fidanzarhento,
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umero di rag:

ad instaurare un rapporto stabile e perpetuo; la CorteN I meri
pertanto incorsa nella violazione degli artt.115 e 116 cod. proc| civ,
per avere espresso un convincimento basato su opinioni perso ali e
con motivazione priva di logicita, non fondata sulle prove; iii) ¢on il
terzo motivo la «Violazione o falsa applicazione di norme di diritto in
particolare art. 91 c.p.c., in relazione all’articolo 360, primo corama,
n. 3 c.p.c.»; deduce il ricorrente che il giudizio non era da qualificarsi
contenzioso, atteso che alla Corte di merito era solo demandzto di

accertare la sussistenza dei presupposti per la delibazione.

non sussiste violazione del su indicato principio di tutela e, ¢uindi,

volonta e dichiarazione (tra le tante da ultimo Cass. 4517;2019;
Cass.18429/2022).
La censura &, pertanto, infondata, nella parte in cui la doglianza e
riferita alla nozione & riferita all'ordine pubblico, ed ¢ |altresi
inammissibile nella parte in cui neppure si confronta con la chiara
affermazione della Corte d’appello secondo cui ricorreva nella
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Nume!

Numero di racco’a

specie, l|'esigenza di rispettare il principio di buonaDataep
affidamento. Il ricorrente genericamente richiama la specificite del
diritto canonico e la necessita, a suo dire, di un’interpretazione
restrittiva della nozione di ordine pubblico, senza compiuta ente
esplicitare la critica al ragionamento decisorio dei giudici di merito,
conforme ai principi di diritto di cui si & detto. Va aggiunto che, ¢ome
chiarito da pronunce recenti di questa Corte (Cass. 17910/2.

Cass.149/2023), occorre procedere a un raffronto con il

perché difetta della condizione imprescindibile della sua conos<enza
e conoscibilita da parte dell’altro coniuge.
3. Il secondo motivo & inammissibile.

In punto di accertamento dei fatti ex actis, vale a dire in kase a
quanto prodotto dalle parti, ovvero le sentenze ecclesiastiche, la

censura in realtd impropriamente sollecita il riesame del m “eriale

conosciuta o riconoscibile da parte de.. : iserva
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Numero di raccoia

da parte del marito>, nonché ha rilevato che «nessun € eggtgg o In

tal senso é ricavabile da quanto affermato dai testi escussi in p;imo

breve durata del periodo prematrimoniale, di circa dieci mesi, e
I'organizzazione della celebrazione, i cui preparativi sarebbero stati
seguiti dalla ‘n soli sei mesi, non essenddc cio

nullitd, ad un atteggiamento denigratorio del marito assunto in:

successiva alla celebrazione del matrimonio ed alla decisio

condivisa con la 1entre quest’ultima aveva manifestato
ripetutamente la propria credenza nei valori cristiani del matr
(cfr. pag. 20 della sentenza ecclesiastica di secondo grado rich
nella sentenza impugnata). Da cio la Corte di merito ha desun/o che,
ove l'odierna controricorrente avesse constatato che il confpagno
nutriva dubbi sulla indissolubilitd dell’'unione, verosimilmente non si
sarebbe neppure determinata a sposarlo. Inoltre la Corte di merito
ha rimarcato un elemento di indubbia e decisiva rilevanza, non
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specificamente e compiutamente confutato in ricorso, E%%spl o) Mp——
decisione, presa, a quanto constava, consapevolmente da entrambi

Nume

i cod.

quest'ultimo abbia posto a base della decisione prove non dedotte

merito disattenda tale principio in assenza di una «
normativamente prevista, ovvero, all'opposto, valuti se
prudente apprezzamento una prova o risultanza probatoria soj

ad un diverso regime (tra le tante Cass.18092/2020; | Cass.
1229/2019).

risultanti dalla sentenza ecclesiastica.

4. Il terzo motivo e infondato.
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giudizio i merito, svoltosi con il rito ordinario aDagg Hilcagone a1 12004

dell’opposizione alla delibazione dell’odierna controricorrente, non si
caratterizza affatto come un procedimento non contenzioso. In‘atti,
“jl procedimento per l'esecutivits della sentenza del Tribgnale

ecclesiastico dichiarativa della nullita del matrimonio, dopo l'entrata

procedura, mentre, nel secondo caso, si rendono necessari l'atto di
citazione ed il rito ordinario” (Cass. 1212/1988; Cass. 1018/ 090).
Pertanto, in ipotesi di conflitto tra i coniugi, si attiva il
rito contenzioso, come € per |'appunto avvenuto nella speci

pag. 6 della sentenza impugnata).

Ai sensi dell’art.13, comma 1-quater del d.p.r. 115 del 2002 deve
darsi atto della sussistenza dei presupposti processuali [per il
2 titolo

di contributo unificato pari a quello previsto per il ricorso per

versamento, da parte del ricorrente, di un ulteriore importo

cassazione, a norma del comma 1-bis dello stesso art.13, ove ¢lovuto
(Cass. S.U. n.5314/2020).

Va disposto che in caso di diffusione della presente ordinanzg siano

omesse le generalita delle parti e dei soggetti in essa menzignati, a
norma del d.lgs. 30 giugno 2003 n. 196, art. 52.

P.Q.M.
La Corte rigetta il ricorso; condanna il ricorrente alla rifusiorie delle
spese di lite del presente giudizio, liquidate in € 5.200,00, ¢i cui €
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200,00 per esborsi, oltre rimborso spese genera |me'fl;§2°g

accessori, come per legge.

Ai sensi dell’art.13, comma 1-quater del d.p.r. 115 del 2002, de atto
da

!

uto

della sussistenza dei presupposti processuali per il versament
parte del ricorrente, di un ulteriore importo a titolo di cont
unificato pari a quello previsto per il ricorso per cassazione, a nb)rma
del comma 1-bis dello stesso art.13, ove dovuto.
Dispone che in caso di diffusione della presente ordinanza
omesse le generalita delle parti e dei soggetti in essa menzionati, a
norma del d.lgs. 30 giugno 2003 n. 196, art. 52.
Cosi deciso in Roma, il 29/11/2023.
Il Presidente

FRANCESCO A. GENOVESE
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