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ANALISI

Le Convenzioni prevedono I'immunita

di Marina Castellaneta

la chiaro. Elo mette nero su
bianco la Convenzione di

Montego Bay sul diritto del ma-
re del 1982 ratificata anche da
TtaliaeIndia.In casodiinciden-
tinelmare internazionale spet-
taallo Stato dicuilanavebatte
bandieraesercitare lagiurisdi-
zione. Questo vuol dire che nel
caso Enrica Lexie lacompeten-
za a iniziare azioni penali o di-
sciplinari € unicamente delle
autorita italiane visto che, co-
mesembra, i fatti sono avvenu-
tinel mare internazionale.

Dagiorni, ormai, la ricostru-
zione della vicenda sembra
convergere: lintervento dei
due militari del battaglione
SanMarco nei confrontidel pe-
schereccio indiano sospettato
di pirateria sarebbe avvenuto
al di la delle acque territoriali,
nel mare internazionale. Qui,
per fissare regole certe sulla
competenza, la Convenzione
di Montego Bay ha stabilito
chelagiurisdizione debba esse-
re affidata allo Stato della ban-
diera.In questo caso I'Italia.

Non solo. L’articolo 97 della
Convenzione stabilisce che il
fermo o il sequestro della nave
non possono essere disposti da
nessuna autorita che non sialo
Stato di bandiera che ne ha la
giurisdizione esclusiva. Que-
sto vuol dire che la decisione
del Tribunale di Kollam che ha
dispostoil carcere per idue uf-
ficiali Massimiliano Latorre e
Salvatore Girone éillegittima.

Ma c’e di pitt a confermare
la piena competenzaitaliana.l

Il diritto internazionale par-

due militari che operavano a
bordo della Enrica Lexie han-
no agito in base alla legge n.
130/2011, adottata dal Parla-
mento anche per eseguireleri-
soluzionidel Consiglio disicu-
rezza dell’Onu per combatte-
re la pirateria. I militari, invia-
ti a bordo di una nave privata
per garantire la sicurezza del-
lanavigazione, agisconoinba-
se al diritto internazionale,
nel pieno rispetto del codice
penale militare di pace, rice-
vendo ordini non dal coman-
dante della nave privata, ma
dai vertici militari.

E il comandante del nucleo
ad averelapienaresponsabili-
ta delle operazioni condotte
per contrastare la pirateria.
Gli atti dei due militari, quin-
di, sono imputabili allo Stato
che, al massimo, ne potrebbe
essere chiamato a rispondere
con un risarcimento dei dan-
ni se si dimostrasse un’illicei-
td del comportamento. Cosi
nonsembra.l’azione dei mili-
tariitaliani, che hanno un’im-
munita funzionale perché or-
gani dello Stato con precisi
compiti istituzionali, € avve-
nuta nel rispetto delle regole
internazionali.

Unico aspetto poco chiaro e
la scelta della nave italiana,
che era al largo, di entrare nel-
le acque territoriali indiane e
la decisione (di chi?) di far
scendere aterraimilitariitalia-
ni, che potrebbe essere consi-
derata, strumentalmente, dal-
le autorita indiane come una
sorta di accettazione della
competenza e di rinuncia
all’immunita.
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